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Ziele der Sozialstrukturanalyse

« Beschreibung (Deskription)
— Beschreibung der sozialen Strukturen/Prozesse
— Sozialberichterstattung in einer komplexen Welt

« Erklarung (Kausalitat)
— Warum gibt es diese sozialen Strukturen/Prozesse?

» Politikberatung

— Empirisch fundierte Beschreibungen und Erklarungen
konnen die Grundlage politischer Entscheidungen sein
— Evidenzbasierte Sozialpolitik
- Beschreibung: Kenntnis tber den Ist-Zustand
- Erklarung: Verstandnis der Zusammenhange und Prozesse
- Politisches Ziel: Vorstellung tber den Soll-Zustand

- Entwicklung einer politischen Mallnahme, um vom Ist-Zustand zum
Soll-Zustand zu kommen

- ,Making the world a better place to live”
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Was ist die wissenschaftliche Methode?

« Anstatt einer langeren Einfuhrung in die
Wissenschaftstheorie, der Kern:

 Konsequentes Anzweifeln aller Ergebnisse

(auch der eigenen!)
(aus: Richtlinien der LMU Munchen zur Selbstkontrolle in der Wissenschaft)

* Ergebnisse werden erst akzeptiert, wenn sie unabhangig
wiederholt (repliziert) werden konnten

« Wissenschaft, die aufhort zu zweifeln, die glaubt im Besitz
der Wahrheit zu sein, wird Glaube bzw. Ideologie
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Satzarten

* Analytische Satze

— Wahr bzw. falsch unabhangig vom Zustand der Welt
- Definitionen, Tautologien, Kontradiktionen

— Tautologien und Kontradiktionen liefern keinen Erkenntnisgewinn

 Normative Satze
— Werturteile, Normen, Soll-Satze
— Haben keinen empirischen Gehalt und konnen deshalb durch
empirische Forschung nicht begrundet werden.
« Empirische Satze

— Stellen Behauptungen Uber prinzipiell beobachtbare Sachverhalte
auf, die wahr oder falsch sein konnen
- ,Die Einkommensungleichheit in D ist von 2013 auf 2014 angestiegen®
— Die empirische Uberprifung der Giiltigkeit (Wahrheit) empirischer
Satze ist die Hauptaufgabe der Erfahrungswissenschaften
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Werturteilsfreiheit

 Max Weber im Verein fur Socialpolitik 1909:
Wissenschaft sollte wertfrei sein!

* Normative Satze (ob etwas gut oder schlecht ist) sind
empirisch nicht begrundbar

« Wertgesteuerte Wissenschaft fuhrt leicht zu falschen
Ergebnissen
— Durch selektive Wahrnehmung (Bestatigungsbias)
— Durch Manipulation / Falschung

* Deshalb: Wertfreiheitspostulat

— Wissenschaftler sollten bei ihrer analytischen / empirischen Arbeit
ihre Werte so gut es geht ausblenden

— Kontrolle notig: Offenlegung von Methoden, Daten und Analysen
(Moglichkeit der Replikation)
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Mogliche Analyseebenen

* Mikroebene
— Analyse der Merkmale von Individuen

 Mesoebene
— Analyse der Merkmale von Haushalten, Organisationen, etc.

« Makroebene

— Analyse der Merkmale von Gesellschaften
- Analyse sozialer Strukturen (synonym: kollektiver Phanomene)

» Sozialstrukturanalyse beschatftigt sich primar mit der
Makroebene
— Man will soziale Strukturen beschreiben und erklaren

— Man will die Veranderung sozialer Strukturen beschreiben und
erklaren
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Querschnitt und Langsschnitt

* Querschnittbetrachtung
— Zeitpunktbezogenes Bild sozialer Strukturen
— Vorteil: die meisten Daten fallen querschnittlich an
— Nachteile: immer unvollstandig

« Langsschnittbetrachtung

— Makroebene
- Zeitreihen geben den sozialen Wandel wider (Trends)

— Mikroebene
- Paneldaten erlauben die Untersuchung individueller Dynamik
« Langsschnittanalyse auf Mikroebene

— Makro-Zeitreihe: 10% Armutsquote uber die Jahre konstant in
einem Land

— Mikroanalyse: 10% der Personen sind ihr ganzes Leben arm, oder
alle Personen sind 10% ihrer Lebenszeit arm?
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« Erklarungen sind Antworten auf ,Warum-Fragen®

Erklarung

« Durkheims ,Regeln der soziologischen Methode® (18995)

— ,Soziales soll mit Sozialem erklart werden®
- Makro-Makro Erklarung

— Beispiel einer Makro-Makro Erklarung:

,Die Frauenerwerbsquote ist in den letzten Jahrzehnten
angestiegen, weil im Rahmen der Bildungsexpansion das

Bildungsniveau der Frauen angestiegen ist"

Bildungsexpansion

==

»l Frauenerwerbsquote

« Makro-Makro Erklarungen sind unvollstandig

— Wieso soll mehr Bildung mehr Erwerbstatigkeit bewirken?

— Es fehlt ein Mikromodell der individuellen Handlungen

(Handlungstheorie)
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Das Modell soziologischer Erklarung

* Deshalb in der analytischen Soziologie:
Mikrofundierung soziologischer Erklarung
— Makro-Mikro-Makro Erklarung
— Synonyme nach den ,Erfindern®: Coleman-Wanne, Esser-Modell

Makro |Soziale Struktur 1 Soziale Struktur 2
Srucken- Aggregation
hypothese 99reg

Mikro | Opportunitatsstruktur | Individuelles

und Praferenzen Handeln

des Individuums

Handlungstheorie
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Bildungsexpansion und Frauenerwerbstatigkeit

« Beispiel einer Makro-Mikro-Makro Erklarung
— Briuckenhypothese: Hintergrundwissen aus vielen empirischen Studien

— Handlungstheorie: den Zusammenhang zwischen Bildung und
Erwerbsarbeit hat insbesondere die Humankapitaltheorie herausgearbeitet

— Aggregation: hier einfach eine statistische Definition

Makro |Bildungsexpansion Frauenerwerbsquote

Hintergrund- Statistische
: + + :
wissen Aggregation
Mikro Bildungsniveau + | Erwerbsarbeit

Erwerbsorientierung

Humankapitaltheorie
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Analytische Sozialstrukturanalyse

* Diese Vorlesung folgt den Grundprinzipien der analytischen
Soziologie
— Klare und prazise Analysen (verstandlich)

— Erkenntnisse aufgrund empirischer Analysen (evidenzbasiert)
- Beschreibung sozialer Strukturen und Prozesse mit Daten
- Kiritisch gegenuber den Daten/Methoden (methodenkritisch)
— Erklarungen der Strukturen/Prozesse
- Insbesondere mittels Makro-Mikro-Makro Erklarungen
— Wertfreie Analysen
- Nicht standig als ,gut” bzw. ,schlecht” bewerten
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Bevolkerung

« Die Bevolkerung ist die Basis der Gesellschaft
— Wissenschaftliche Disziplin: Demographie

« Wohnbevolkerung in Deutschland (2016)
— 82,8 Mio. (2011: 80,3 Mio.)
— Bevolkerungsstruktur

- 51 % Frauen, 49 % Manner
Sex-Ratio” = 0,96; 96 Manner auf 100 Frauen

- 10,9 % Auslanderanteil

« Demographische Grundgleichung
— Bev, = Bev,; + Geburten — Sterbefalle + Zuzuge — Fortzuge
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Die Entwicklung der Bevolkerung in D

Bevélkerungzahlvon 1950 bis 2060
Ab 2014 Ergebnisse der 13. koordinierten Bevilkerungsvorausberechnung

Stand vor dem Zensus

-

geschatzte

Entwicklung Stand nach

dem fensus

Quelle: Destatis (2015) Bevolkerung Deutschlands bis 2060

I I I I I I I I
1950 60 70 80 90 2000 10 20
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Interpretation der Abbildung

« Entwicklung bis heute
— Anstieg in den 1960ern: Baby-Boom und Zuzug der ,Gastarbeiter”
— Dann Ruckgang ab 1974: ,Pillenknick™ und Anwerbestopp
— Dann wieder Anstieg 1987-95: Immigration ab 1990
- Aussiedler, Ex-Jugoslawien
— Stagnation 1995 — 2010

— Seitdem wieder Anstieg durch Immigration

 Prognose

- Beide Varianten nehmen eine konstante Geburtenrate von 1,4 und
eine steigende Lebenserwartung um ca. 6 Jahre an

- Beide Varianten nehmen an, dass das Wanderungssaldo 2014 und
2015 bei + 500 Tsd. liegt und dann wieder zuruckgeht
- Variante 2: auf 200 Tsd.
- Variante 1: auf 100 Tsd.

—Nach dieser Prognose wird die Bevolkerung erst noch wachsen und

dann ab ca. 2020 schrumpfen, auf ca. 73 Mio. in 2060
Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse, WS 2017/18 Folie 19



Bilanz der Geburten und Sterbefalle

Bilanz der Lebendgeborenen und Gestorbenen in Deutschland, 1991 bis 2015
Anzahl in 1.000

950
Gestorbene
Gestorbeneniiberschuss
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Datenquelle: Statistisches Bundesamt © BiB 2017
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Bilanz der Zu- und Fortzuge

Zu- und Fortziige iiber die AuBengrenzen Deutschlands®, 1950 bis 2015

Personen in 1.000
2.400

—_— Juziige

2.000 = Fortziige

I wanderungssaldo
1.600

1.200 /\/\
800 [\/\

L e L L
1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

* bis 1990 Friuheres Bundesgebiet, ab 1991 Deutschland

Datenquelle: Statistisches Bundesamt © BiB 2017
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Exkurs: Wie viele Einwohner hat D?

« Die Bevolkerungszahl ist wichtig fur
— Steueraufteilung, Landerfinanzausgleich, Wahlkreiszuschnitte, ...

* Volkszahlungen (Zensus)

— UN Empfehlung: Volkszahlung alle 10 Jahre

— Letzte Volkszahlung in BRD 1987 (DDR 1981)

- War ungenau wegen Boykott vieler Burger
- Fortschreibung erfolgte anhand der Einwohnermelderegister
- Melderegister sind ungenau, in manchen Stadten 20% ,Karteileichen®

— Zensus 2011

- Keine ,echte” Volkszahlung, sondern ,registergestutzt”:
Melderegister, Arbeitnehmerregister der BA

- 10% Bevolkerungs-Stichprobe (= Korrektur der Register)
« Ergebnis des Zensus 2011 (Mai 2013 bekanntgegeben)

— Einwohnerzahl bisher um 1,5 Mio. uberschatzt!
— Aber ob die Korrektur der Register funktioniert hat, ist unklar
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Altersstruktur der Bevolkerung

» Altersstruktur ist die Verteilung der Alters-
gruppen in der Bevolkerung (meist 0-95)

« Makroeffekt der demographischen Prozesse
der letzten 100 Jahre

— Geburten, Sterbefalle und Wanderungen 60

* Drei Grundtypen der Altersstruktur
— Wachsende Bevolkerung (Pyramide) s

>

- Es werden mehr Kinder geboren, als fur die
Reproduktion erforderlich

- Bei geringer Sauglingssterblichkeit,
sonst ,Pagodenform®

— Stationare Bevolkerung (Bienenstock)
- Jeder Jahrgang reproduziert sich gerade selbst
- Bevolkerungszahl bleibt gleich

— Schrumpfende Bevolkerung (Pilz)

- Es werden weniger Kinder geboren, als fur die _
Reproduktion erforderlich 15

60

60

(DD
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Altersstruktur der Bevolkerung Deutschlands 1910

1000 200 GO0 400 0o 0 0 200 400 GO0 200 1000

Manner (in Tausend) Frauen (in Tausend)

Quelle: Thomas Klein: Sozialstrukturanalyse, S. 46
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Alter in Jahren
a5

Frauen-

=0 tiberschuss

Altersstruktur der
Bevolkerung e
Deutschlands 2015

Geburtentief
wahrend der
Weltwirtschafts-
krise um 1932

83

80

75

Geburtentief 70 Geburtentief
Ende des Ende des
2. Weltkriegs

2. Weltkrnegs
=d 685

60

55

« Das wechselvolle 20.
Jhd. spiegelt sich in der =ween
Altersstruktur wider!

* Typ o2

— Tannenbaum (wg. Baby- Manner-
Boom) auf dem Weg zum I
Pilz Neue Lander

 Sex-Ratio bei Geburt

- 1,05
- 105 BUben an 100 Médls B00 600 400 Z00 0 0 200 400 600 800
Anzahl in 1.000

Anzahl in 1.000

Babyboom-

50 Generation

45

Zweiter
Geburten-
riickgang
1965 bis 1975

Zweiter
40

35
30

25
Geburtentief

20 Neue Lander

15

10

© BIB 2017
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Effekte der Altersstruktur |

« ,Echo-Effekte” eine Generation spater
— Baby-Boomer erzeugten ca. 1990 einen zweiten (kleineren) Boom
— Und aktuell einen dritten (noch kleineren) Boom

« Effekt der Kohortengrolde

— Stark besetzte Kohorten (Baby-Boomer) haben in Schule,
Ausbildung und Arbeitsmarkt ,crowding” Probleme

- Schrumpfende Kohorten haben entsprechend Vorteile
— Easterlin (1973) Hypothese

- Kleine Kohorten profitieren auf dem Arbeitsmarkt und kdnnen sich
wieder mehr Kinder leisten (Folge: Baby Boom), und vice versa

- Allerdings empirisch falsch
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Effekte der Altersstruktur I

« Effekte der Altersstruktur im Partnermarkt
— Annahme: ,Ruckzug” aus dem inlandischen, heterosexuellen
Partnermarkt bei Mannern und Frauen gleich haufig

- Singles, auslandische Partner, gleichgeschlechtliche Partnerschaften
bei Mannern und Frauen gleich haufig

— Altersabstand bei Paaren: Frau im Schnitt 2-3 Jahre junger

— Bei wachsender Bevolkerung ist der Partnermarkt tendenziell
ausgeglichen

- Bsp.: 5% Wachstum, dann werden im folgenden Jahr 105 Madchen
geboren, bei einem Jahr Altersabstand erfolgt der Ausgleich

— Bei konstanter/schrumpfender Bevolkerung gibt es ein
Ungleichgewicht

- Nicht alle Manner finden eine Partnerin
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Unterschiede im Altersaufbau der Bevidlkerung in Deutschland,
31.12.2015 und 31.12.2060°

Alterung der E—

Manner

95

Frauen

S0

Gesellschaft

85

80

* Vergleich der Altersstruktur
2015 und 2060

— Beide Graphen relativ!

« Annahmen fur 2060

— Anhaltend niedrige
Geburtenrate

— Steigende Lebenserwartung
— 200 Tsd. Immigration

75
70
65
50
55
50
45
40
35
30

25

- ,perfekter® Pilz

- Weniger Junge,
mehr Alte (relativ gesehen)

I zo1s

« Animation bei Destatis T e e S

" 2060: Ergebnisse der 13. koordinierten Bevilkerungsvorausberechnung des Bundes und
der Lander, Aktualisierte Rechnung auf Basis 2015, Varnante 24A: Kontinuitdt bei stdrkerer
Zuwanderung (lanafristiger Wanderungssaldo: 200.000 jéhdich).
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Folgen der Alterung: Unterstutzungsquotienten

Jugend-, Alten- und Gesamtquotient in Deutschland, 1871 bis 2060"

Quotient
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! Unter 20-Jdhrige + 65-Jadhrige und Altere je 100 20- bis unter 65-]Jahrige
2 Unter 20-]shrige je 100 20- bis unter 65-J3hrige
3 p5-Jdhrige und Altere je 100 20- bis unter 65-Jahrige

Ab 2016: Ergebnisse der 13. koordinierten Bevélkerungsvorausberechnung des Bundes und der
Lander, Aktualisierte Rechnung auf Basis 2015, Variante 2A: Kontinuitit bei stirkerer Zuwanderung
(langfristiger Wanderungssaldo: 200.000 jahrlich).

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Berechnungen: BiB © BiB 2017
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Folgen der Alterung

« Alterung der verfugbaren Erwerbspersonen bremst den
technischen Fortschritt, denn Altere sind weniger innovativ
— Aber: Es gibt Studien, die zeigen, dass Altere sorgféltiger arbeiten

* Anstieg des Altenquotienten gefahrdet die Finanzierbarkeit

der Sozialsysteme

— Leistungen der Renten-, Kranken- und Pflegeversicherung an die
Alten werden von den gegenwartig Erwerbstatigen finanziert

— Aber: Finanzierbarkeit der Sozialsysteme hangt auch von

Produktivitat ab

- Steigt die Produktivitat synchron mit dem Altenquotient, dann mussen
die Beitragssatze nicht steigen (bei konstantem Rentenniveau)

- Steigt die Produktivitat langsamer, dann kann z.B. durch eine langere
Lebensarbeitszeit gegengesteuert werden
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Fertilitat: Die Veranderung der Geburtenrate

Zusammengefasste Geburtenziffer in Deutschland, 1871 bis 2015
Zusammengefasste Geburtenziffer
5,0

— Zusammengefasste Geburtenziffer

“\_‘ == == Bestandserhaltungsniveau
4,5

4,0 \

3,5 =

3,0 v

A\
VY L
W

1,0 — I I T T T T I I I T T T T T ' I I T T T T
1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Europarat, Berechnungen verschiedener Autoren © BiB 2017
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Fertilitat: Die Veranderung der Geburtenrate

« Zusammengefasste Geburtenziffer (total fertility rate, TFR)

— Perioden-Kennziffer:
Summe der altersspezifischen Geburtenziffern eines Jahres

45
TFRus = ) g

x=15
— Durchschnittliche Kinderzahl einer fiktiven Frauenkohorte,
wenn sie sich so verhielte, wie die Frauen des aktuellen Jahres

« Der Geburtenruckgang

— Einige leicht erklarbare Periodeneffekte
- Die beiden Weltkriege mit anschlielenden Nachholeffekten
- Die Weltwirtschaftskrise Anfang der 1930er
- Die Baby-Booms im Dritten-Reich und um 1960
— Trend sinkender Geburtenziffern (Erklarung folgt)
- 1. Geburtenrickgang Anfang des 20. Jhd.:  von 5 auf 2
- 2. Geburtenrickgang in den 1970ern: von 2 auf 1,4
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Die Veranderung der endgultigen Kinderzahl

« TFR ist eine Perioden-Kennziffer

— Reagiert auf ,Tempo-Effekte”: Wenn sich z.B. das Alter bei Geburt
erhoht, wird die ,wahre” Geburtenziffer unterschatzt

— In den meisten Industrienationen stieg das Geburtsalter abrupt an
(s. nachste Folie) & TFR fallt, obwohl evtl. nur Timing-Anderung

— TFRist ein ,unbrauchbare” Kennziffer, die in die Irre fUhren kann

« Besser ist die Kohorten-Kennziffer ,endgultige Kinderzahl*
(completed fertility rate, CFR)
— Summe der altersspezifischen Geburtenziffern einer Kohorte bis 45

— Durchschnittliche Kinderzahl, die die Kohorte tatsachlich
bekommen hat

— Nachteil: Erst bekannt, wenn Kohorte 45 ist

— Wichtigste Ergebnisse (s. ubernachste Folie)
- 1. Geburtenrickgang: von 5 auf 2
- 2. Geburtenrickgang: von 2 auf 1,6
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Timing der Geburten in Deutschland

Durchschnittliches Alter der Miitter bei Geburt des 1. Kindes in der
bestehenden Ehe in Deutschland, West- und Ostdeutschland, 1960 bis 2015

Alter in Jahren
31

Deutschland /_-
30 = = Friiheres Bundesgebiet/Westdeutschland® G

semens Ehemalige DDR/ Ostdeutschland™ /
29 /
28 2
27 s

s
/s
’ .
26 F
- H
- .
A Y _ Fd .
25 - - - ..’.
-~ # amaat
- ~ r anm
S~ um :
24 —
23

L e A L
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

* bis 2000 friheres Bundesgebiet, ab 2001 Westdeutschland ohne Berlin
** bis 2000 Gebiet der ehemaligen DDR, ab 2001 Ostdeutschland einschl. Berlin

Datenquelle: 1960 bis 1989: Europarat, ab 1990: Berechnungen BiB © BiB 2017
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Die Veranderung der endgultigen Kinderzahl

Endgiiltige Kinderzahl je Frau der Geburtsjahrgdange 1865 bis 1970
in Deutschland (Stand: 2015)

Durchschnittliche Kinderzahl je Frau

5,0
= Endgiiltige Kinderzahl manen Bestandserhaltungsniveau
4,5 \
4,0 \ « Paritatenverteilung Jg. 1960
\  OKinder: 18 %
S .+ 1Kind: 24 %

..... 2 Kinder: 40 %
3,0 T - 3 Klnder 13 O/O

\ — 4+ Kinder: 5 %
2,5 '

1,5

1:0 I T I T T T T T I T I T T T T T I T I T I T
1865 1875 1885 1895 1905 1915 1925 1935 1945 1955 1965

Geburtsjahrgang der Frau

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Berechnungen verschiedener Autoren © BiB 2017

Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse, WS 2017/18 Folie 36



West-Ost Vergleich

Zusammengefasste Geburtenziffern in West- und Ostdeutschland,
1945 bis 2015

Zusammengefasste Geburtenziffer

3,0

—— Friiheres Bundesgebiet/
Westdeutschland®

Ehemalige DDR/
Ostdeutschland™

1,0

O’5 T T T T T T T T T T T T T T T
1945 1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

*ab 1990 ohne Berlin
** ab 1990 einschlieBlich Berlin

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Berechnungen: BiB

« Entwicklung TFR

© BIB 2017

— Bis 1970 recht ahnlich (trotz Mauer!)

Endgiiltige Kinderzahl je Frau in West- und Ostdeutschland,
Geburtsjahrgdnge 1933 bis 1970 (Stand: 2015)
Durchschnittliche Kinderzahl je Frau

2,4

— Westdeutschland® Ostdeutschland®

22 -7\

1,8 \ .

1,6 \ \/
1,4

T T T T T T T T T T T T
1933 1936 1939 1942 1945 1948 1951 1954 1957 1960 1963 1966 1969

Geburtsjahrgang der Frau

* jeweils ohne Berlin

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Geburtenstatistik © BiB 2017

— Baby-Boom 1975-1990 (,Honecker-Berg®)
— Geburteneinbruch 1990 (,Wende-Schock")

« Entwicklung CFR

,2Honecker-Berg“ ist real, nicht nur Timing-Effekt (Erklarung folgt)
,Wende-Schock” nur Periodeneffekt, Anpassung an West-Verhalten
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Eine familienokonomische Handlungstheorie:
Nutzen und Kosten von Kindern

« Systematik von Harvey Leibenstein (1957)

— Nutzen
- Konsumnutzen
- Affektiver Nutzen von Kindern (Kinderliebe)
- Einkommensnutzen
- Wert von Kindern als Arbeitskraft
- Versicherungsnutzen
- Alterssicherung durch die eigenen Kinder

— Kosten
- Direkte Kosten
- Monetare Kosten fur Nahrung, Kleidung, Ausbildung, etc.
- Opportunitatskosten: Kinder kosten Zeit
- Einschrankung der Erwerbstatigkeit

- Konsum- und Freizeitverzicht
[,Konkurrenz der Genusse®, Lujo Brentano 1909]

Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse, WS 2017/18 Folie 38



Erklarungen der Trends

« 1. Geburtenruckgang

— Von der Agrargesellschaft zur Industriegesellschaft
- Bauern wurden zu Arbeitern und Angestellten
- EinfUhrung von Sozialversicherung, insb. Rentenversicherung

— Der Nutzen von Kindern sank, weil Arbeits- und Versicherungs-
nutzen aufgrund der strukturellen Anderungen zuriickgingen

— Analoge Erklarung: Turkische Migrantinnen in Deutschland

« 2. Geburtenruckgang
— Von der Industriegesellschaft zur Dienstleistungs-, Freizeit-,
Konsumgesellschaft
- Frauen haben auch ,tolle” Jobs
- Manner und Frauen haben Konsum- und Freizeitmoglichkeiten
— Die Opportunitatskosten steigen
- Frauen: Kinder nur schwer mit Karriere vereinbar
- Manner und Frauen: Kinder schranken die Konsum- und
Freizeitmoglichkeiten stark ein
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Die Struktur des
Opportunitatskosten-Arguments

Wirtschaftswunder

Makro Tertiarisierung 2.Geburtenruckgang
Plausibilitats Agareaation
Argument 99red

Mikro Steigende » Geringerer

Opportunitatskosten Kinderwunsch

Leibenstein Modell
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Was kann das Opportunitatskosten-Argument
noch erklaren?

* Den niedrigen Kinderwunsch von Mannern
— Kinderwunsch Manner: 26% wollen keine Kinder (PPAS 2003)
— Erklarung: Auch Manner haben heute hohe Opportunitatskosten

« Unterschiedliche Fertilitat in Landern
— Lander mit besserer (staatlicher) Kinderbetreuung haben hohere
Geburtenraten, da die Opportunitatskosten niedrig sind
- Schweden und Frankreich passen zu diesem Argument

- Ebenso der Honecker-Berg in der DDR: in den 1970ern wurden Kitas
ausgebaut

— Eine Anomalie: Ein Land ohne jegliche pronatalistische
Familienpolitik (USA) hat hohe Geburtenraten
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Sozial differentielle Fertilitat

 Frauen mit hoherer
Bildung sind haufiger
kinderlos
— Opportunitatskosten

steigen mit Bildung

* |n Ostdeutschland ist
kein Zusammenhang
zu sehen!

— Opportunitatskosten
gering durch
Kinderbetreuung

Kinderlose Frauen von 45 Jahren und 3lter nach Ausbildungsabschluss
in West- und Ostdeutschland (Stand: 2012)

Bl Westdeutschland*
N = :
Ostdeutschland
Ausbildungsabschluss gl 1
Lehr-fAnlernausbildung?
7.3
21,7
..
6,9
S
abschluss, Promotion? 6.9
|
0 5 10 15 20 25 30

Anteil kinderloser Frauen in Prozent

1 EinschlieBlich berufliches Praktikum, Berufsvorbereitungsjahr, berufsqualifizierender Abschluss an
einer Berufsfach-/Kollegschule, Abschluss einer einjdhrigen Schule des Gesundheitswesens,
Vorbereitungsdienst fur den mittleren Dienst in der &ffentlichen Verwaltung.

2 EinschlieBlich Meister-/Technikerausbildung, Abschluss einer zwei- oder dreijahrigen Schule des
Gesundheitswesens, einer Fach- oder Berufsakademie bzw. Abschluss einer Fachschule der
ehemaligen DDR.

* Auch Ingenieurschulabschluss, Abschluss an einer Verwaltungsfachhochschule, Abschluss einer
Universitat (wissenschaftlichen Hochschule, auch Kunsthochschule).

* jeweils ohne Berlin

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Mikrozensus 2012; Berechnungen: BiB © BiB 2017
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Familienpolitik

* Die Deutschen sollten wieder mehr Kinder bekommen?
— Normative Forderung: wissenschaftlich nicht begrundbar

— Alles eine Frage des personlichen Standpunktes
- Chauvinist: Deutschland sollte nicht schrumpfen
- Oko-Aktivist: Die Oko-Bilanz wird durch weniger Bevélkerung besser

« Wissenschaft kann allerdings die Wirksamkeit von Mal3-
nahmen — gegeben ein Ziel — beurteilen (Politikberatung)
— Bsp.: Die Politik will eine hohere Geburtenrate
— Mit welchen Malinahmen kann man dieses Ziel erreichen?

— Das Opportunitatskosten-Argument sagt, dass heutzutage die
Opportunitatskosten von Kindern der entscheidende Faktor sind

- Eine Erhohung des Kinder- bzw. Elterngeldes wird die Geburtenrate nicht
erhohen, weil finanzielle Anreize eher nicht wirken

- Kinderkrippenausbau dagegen sollte wirken, weil dadurch die
Opportunitatskosten (von Frauen) sinken
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Mortalitat: Sterbewahrscheinlichkeit

« Sterbewahrschein-
lichkeit verlauft
U-formig

— Whs. im nachsten
Jahr zu sterben

— Logarithmierte Skala!

— Sauglingssterblichkeit
heute 0,4 %
,Motorradgipfel” ab 18

« Mortalitat sinkt mit
Kalenderzeit

* Frauen haben

geringere Mortalitat

— ,Motorradgipfel”
weniger ausgepragt

Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse,

Altersspezifische Sterbewahrscheinlichkeiten® der Manner in Deutschland™’,
Sterbetafel 1871 /81, 1932/34, 1986/88 und 2013/15

log(10)
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Altersjahr
Sterbetafel  sweseis 1871/81 1932/34 === 1986/88 2013/15

* Um die Unterschiede der Sterblichkeitsentwicklung speziell in den jungen und mittleren
Altersstufen sichtbar zu machen, wird die y-Achse logarithmisch dargestellt.

** jeweiliger Gebietsstand

Datenquelle: Statistisches Bundesamt
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Lebenserwartung

« Aus den Sterbewahrscheinlichkeiten (g;) ergibt sich die
Uberlebenswahrscheinlichkeit (L) bis Alter x

x—1
L=] [a-ao
t=0

e [, nach Alter aufgetragen: Uberlebenskurve
— s. nachste Folie: ,Rektangularisierung” der Uberlebenskurve
— Whs. mind. 50 zu werden heute: 97% (Frauen), 95% (Manner)
- Hohe Planbarkeit des Lebens (keine ,Risikogesellschaft®!)
* Lebenserwartung e, (erwartete, noch zu lebende Jahre)
- e, (Lebenserwartung bei Geburt): Flache unter Uberlebenskurve

- e, (fernere Lebenserwartung im Alter x): Flache unter
Uberlebenskurve rechts von x, geteilt durch [,

- q,, L. und e,: Sterbetafel
— Edmund Halley (1693) fur Breslau
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Rektangularisierung der Uberlebenskurven

Uberlebenskurven der Frauen in Deutschland

100.000

80.000

60.000

40.000

20.000

1 1 1 1 1 1 1 1

1

0 1 2 5 10 20 30 40 50
erreichtes Alter

RZ-Grafik / Datenquelle: Statistisches Bundesamt.

60

70

80

90

amee  1901/10
1932/34
= 2003/05

Interpretationsbeispiel:

Die Berechnungen der Sterbetafel
1901/10 ergaben, dass von 100.000
Neugeborenen bei gleichbleibenden
altersspezifischen Sterbewahrschein-
lichkeiten rund 60 Prozent das Alter
50 erleben wiirden. Rund 30 Jahre
spater waren es - unter Annahme
konstanter altersspezifischer Sterbe-
wahrscheinlichkeiten der Periode
1932/34 - bereits rund 80 Prozent.
Heute sind es etwa 97 Prozent.

Quelle: Rostocker Zentrum (2007) ,Deutschland im Demografischen Wandel*

Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse, WS 2017/18

Folie 47



Trend: steigende Lebenserwartung

Lebenserwartung deutscher Manner
(bis 1932 D, danach Westdeutschland)

1871 1881 1891 1901 1910 1924 1932 1949 1960 1970 1980 1990 2000

—e— Lebenserwartung bei Geburt —e— Lebenserwartung nach 1. Lebensjahr

—e— Sauglingssterblichkeit (pro 100)
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Lebenserwartung: Achtung Irrtum!

« Lebenserwartung bei Geburt
— 1871: Jungen 36, Madchen 39
— 2013: Jungen 78, Madchen 83

* Achtung: Lebenserwartung ist ein Mittelwert

— 1871 bimodale Verteilung der Sterbefalle
- 40% starben vor 10, 40% nach 60

- Die Lebenserwartung fuhrt hier in die Irre!!
(Allgemein: bei bimodalen Verteilungen sind Mittelwerte nicht sinnvoll)

- Es ist falsch, zu denken, 1871 wurde der mittlere Deutsche nur 36

- Richtig: Wer 10 Jahre alt wurde, hatte gute Chancen, noch 60 zu werden.
Es gab also auch fruher viele alte Menschen!

— Heute unimodale Verteilung der Sterbefalle
- Lebenserwartung als Maf3zahl sinnvoll
« Achtung: Sterbetafel beruht auf Periodendaten (3 Jahre)
— Bei sinkender Mortalitat wird die Lebenserwartung unterschatzt

— Kohorten-Lebenserwartung 2000 geborener Madchen
- 50% werden ihren 100. Geburtstag erleben! (Prognose RZ)
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Grunde fur steigende Lebenserwartung
* Anstieg ab Ende des 19. Jahrhunderts: ca. 40 Jahre

— Davon ca. 30 Jahre gewonnen durch Reduktion der
Sauglings- und Kindersterblichkeit

— Ca. 10 Jahre gewonnen durch den medizinisch-technischen
Fortschritt (seit Mitte 20. Jhd.)
» Epidemiologischer Ubergang
— Fruher starben hauptsachlich Kinder an Infektionen,
heute Altere an Herzinfarkt, Krebs und Alzheimer

Anfang des 20. Jahrhunderts Ende des 20. Jahrhunderts

Todesursachen
Anteil in %

I Bésartige Neubildungen
I Krankheiten des Kreislaufsystems
[ Krankheiten der Verdauungsorgane
[ Tuberkuloss
[ unfalle einschl. Vergiftungen
[] sonstige Todesursachen

(darunier dorige Infektionskrankheiten)

Quelle: BiB, 2008, Broschure Bevolkerung
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Auch eine Folge der Wiedervereinigung
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_E 1 Quelle: Vpgt, T (2013) How many | Wiedervereinigung | |
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1956 1967 1978 1989 2000 2007
— Ostdeutschland — Westdeutschland - = Lee-Carter-Modell

In der DDR stagnierte die Lebenserwartung seit 1975!
— Aufwendige medizinische Versorgung der Alten zu teuer
— Seit der Wiedervereinigung findet eine Angleichung statt

» Die Ostdeutschen haben durch die Wiedervereinigung
6 Lebensjahre gewonnen!
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Aullenwanderung

Zu- und Fortziige iiber die AuBengrenzen Deutschlands®, 1950 bis 2015

Personen in 1.000
2.400

_— Zuziige

2.000 = Fgrtziige

I wanderungssaldo
1.600

A /

VgD W

‘mgj d e ‘H
L L ™1

1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 198> 1990 1995 2000 2005 2010 2015

* bis 1990 Friheres Bundesgebiet, ab 1991 Deutschland

Datenquelle: Statistisches Bundesamt © BiB 2017
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Die deutsche Migrationsgeschichte

« Vertriebene nach dem 2. Weltkrieg
— 1944 - 50 ca. 8 Millionen in die Westzone/BRD, 4 Mio. in DDR

 DDR-Fluchtlinge bis zum Mauerbau 1961
— 1949 - 61 ca. 3 Millionen (aber auch ca. 500 Tsd. nach DDR)

« ,Gastarbeiter” bis Anwerbestopp 1973
— 1961 — 74 ca. 14 Millionen kamen, 11 Millionen gingen wieder
— Danach uberwiegend Familiennachzug: Saldo insg. ca. 8 Mio.
+ Kiriegsfluchtlinge aus Ex-Jugoslawien 1990ff
« Kiriegsfluchtlinge aus dem Nahen/Mittleren Osten 2015

« Wirtschaftsmigration ab ca. 1995

— Deutschland wird Einwanderungsland: ca. 600 Tsd. pro Jahr
- EU-Burger (ca. 50%), Asylsuchende, ,,Green-Card”
— Aber auch Fortzug von etwa 500 Tsd. pro Jahr

* Migration von Deutschen
— Emigration nach Ubersee nach dem 2. Weltkrieg (ca. 2 Mio.)
— Immigration Spataussiedler seit Zusammenbruch UdSSR (ca. 4 Mio.)

— Steigender Trend bei Fortzigen Deutscher (ca. 200 Tsd. pro Jahr)
Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse, WS 2017/18 Folie 54



Auslanderanteill

 Auslanderanteil 2015: 10,5 %

Ost 4%, West 12% :z::]?:c:;;::nfievﬁlkerung in Deutschland®, 1970 bis 2015 .
Sank bIS 201 O; da N Anteil der Auslinder an der Gesamtbevélkerung 12
Zuwanderungssaldo o I Austander insgesamt »
gering und zunehmende

Einburgerung

2011 ,verschwand” uber
eine habe Million durch ,
den Zensus

Steigt gegenwartig

wieder durch die starke o
Immigration

[

1970 1974 1

*Von 1970 bis 1989 Friheres Bundesgebiet, ab 1990 Deutschland

Y M ig rati O n S h i nte rg ru n d Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Bevélkerungsfortschreibung © BiB 2017

Definition: Auslander + Deutsche mit eigener Zuwanderung,
oder Zuwanderung mind. eines Elternteils

Heute ca. 20%
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Theorien der Migration

« Mikro-Modell: Migration als ,rationale” Entscheidung
— Push-Faktoren: Krieg, Verfolgung, Katastrophen
— Haupt Pull-Faktor: Arbeitsmarktchancen
- P(Migration A—B) = f(Wgz — W,, p(Wp))
- Wy — W,: Lohngefalle; p(Wg): Whs. in B Job zu finden
— Dieses Modell kann im Grof3en und Ganzen die beobachtbaren
Migrationsstrome erklaren
« Warum wandern dennoch nur Wenige?
— Arbeitsmarktchancen individuell unterschiedlich
- Oft gibt es gar Migrationsstrome in beide Richtungen

— Hohe Migrationskosten fur die meisten
- Aufgabe Status Quo (materiell und sozial), Reisekosten

— Hohe Unsicherheit uber Chancen am Zielort
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Einige empirische Phanomene

« Warum eher kurze Distanzen?
— Zunehmende Kosten und Unsicherheit
— ,Intervening opportunities” bei grolRen Distanzen (uber Land)

« Warum gibt es bevorzugte Zielorte?

— Hohe Unsicherheit Uber Zielort kann durch ,Migrationspioniere”
abgebaut werden

— Folge: Kettenmigration

 Warum wandern eher Junge?
— Junge sind risikofreudiger

— Geringeres materielles und soziales Kapital, das zuruckgelassen
werden musste

— Humankapitalinvestitionen lohnen eher am Beginn des
Erwerbslebens

- Verlust des spezifischen Humankapitals am Herkunftsort
- Aufbau neuen Humankapitals am Zielort (Sprache, Kultur, etc.)
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Folgen der Migration

« Demographische Folgen (bei positivem Wanderungssaldo)
— Abbremsen des Bevolkerungsruckgangs
- + 500 Tsd. pro Jahr, dann gabe es keinen Ruckgang
— ,Verjungung® der Ziellander, aber ,Vergreisung® der Herkunftslander

« Wirtschaftliche Folgen: hangt vom Bedarf ab

— Zuwanderung bei Arbeitskraftemangel fordert das Wachstum

- Bremst es im Herkunftsland, falls Hochqualifizierte abwandern
(,brain drain®)

— Zuwanderung bei schlechter Konjunktur fuhrt zu ,Migration in die
Sozialhilfe”

« Soazialstrukturelle Folgen: hangen von der Qualifikation ab

— Zuwanderung Geringqualifizierter

- ,Fahrstuhleffekt” fr Einheimische

- Migranten in niedrigeren sozialen Positionen (ethnische Ungleichheit)
— Zuwanderung Hochqualifizierter: Verdrangungswettbewerb

— Evtl. Integrationsprobleme im Zielland
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Lebensformen

* (Privater) Haushalt
— Personen, die zusammenleben und gemeinsam wirtschaften

* Lebensform
— Beziehungsmuster des alltaglichen Zusammenlebens

— Verschiedene Unterscheidungsmerkmale sind moglich:
- Haushaltsgrofe
- Ein- bzw. Mehr-Personen Haushalte
- Zahl der Generationen
- Ein-, Zwei-, Drei-Generationen Haushalt
- Institutionalisierungsgrad des Zusammenlebens

- Partnerlos, Living-Apart-Together (LAT), Nichteheliche
Lebensgemeinschaft (NEL), (Lebenspartnerschaft), Ehe

- Vorhandensein von Kindern

- Alle Lebensformen mit mindestens einem Erwachsenen und
mindestens einem Kind nennt man ,Familie®
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Wandel der Lebensformen

« Erster Demographischer Ubergang
— Ruckgang der Fertilitat, Schrumpfung der Familien (Kernfamilie)

« ,Golden Age of Marriage® (1950er)

— HOohepunkt der Institutionalisierung der Kernfamilie

- 95% heirateten, 90% bekamen Kinder, nur 10% Scheidungen, 90%
der Kinder unter 6 wachsen mit beiden Eltern auf, nur 5% unehelich

 Zweiter Demographischer Ubergang

— Rapider weiterer demographischen Wandel seit den 1970ern

- Weiterer Geburtenrickgang
- Statt Ehe, haufiger NEL bzw. Alleinerziehend
- Zunahme der Einpersonenhaushalte (2011: 40% der Haushalte)

— Deinstitutionalisierung der Kernfamilie
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Wandel der Lebensformen

« Lebensformkonzept Statistisches Bundesamt
— Ehe ja/nein, Kinder ja/nein

— 6 Lebensformen: Alleinstehende oder Alleinerziehende,
NEL mit oder ohne Kinder, Ehepaare mit oder ohne Kinder

Lebensformen von Personen in der Altersgruppe 25 bis 29 Jahre in
Deutschland®, 1996 bis 2015

Anteil in Prozent

70

60

50

40

30 v‘—/ﬁ/

——
20
10 e e

0 T T T

i T i T i T i T i T i T i T i T i
1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014

= |edige Kinder im HH der Eltern = = yerheiratet, ohne Kind(er) im HH
verheiratet, mit Kind(ern) im HH wmmn i |G, ohne Kinder im HH
in LG, mit Kind(ern) im HH e glleinstehend

alleinerziehender Elternteil

* Privathaushalte am Haupt- und Nebenwohnsitz

Datenquelle: Statistisches Bundesamt Mikrozensus (Lebensformenkonzept),
Berechnungen: BiB © BiB 2017
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Pluralisierung der Lebensformen??

« Unprazise Begrifflichkeit

* Prazisierung: Was ist Pluralisierung?
— Zunahme der Vielfalt der Lebensformen. Zwei Varianten:

— Strukturelle Vielfalt
- Damit meint man das Auftauchen historisch neuer Lebensformen

— Distributive Vielfalt
- Bei konstanter Zahl der Lebensformen zunehmende Heterogenitat
der Lebensformen
- Distributive Vielfalt misst man mit einem Mal} der qualitativen Varianz,
z.B. dem Entropiemal} (E):
- Minimale Vielfalt, falls alle in einer Lebensform leben (E=0)

- Maximale Vielfalt bei Gleichverteilung auf Lebensformen (E=1)
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Strukturelle Pluralisierung: neue Lebensformen?

o« Zwei-Karriere Partnerschaften
— Ohne Kinder, ,Double Income no Kids" (DINKS)

- Oft als LAT (bei grof3en Distanzen: ,Commuter-Partnerschaften®)
« Scheidungsfamilie

— Familie uber zwei Haushalte verteilt

« Entkoppelung von biologischer und sozialer Elternschaft
— Adoptivfamilien (auch fruher haufig)
— Stieffamilien (auch frher haufig)

— Komplexe Stieffamilien (Patchwork-Familie)
— Inseminationsfamilien

- Mann nicht biologisch, aber sozialer Vater

« Gleichgeschlechtliche Paare
— Auch mit Kindern (Regenbogenfamilien)

« Datenlage schlecht, deshalb quantitatives Ausmal’ unklar
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Distributive Pluralisierung: steigende Heterogenitat?

 Nimmt die Heterogenitat zu?

— Viele Studien untersuchen nur die querschnittliche Verteilung der
Lebensformen (z.B. Wagner 2008)

— Aber nimmt auch die ,Buntheit” der Lebensverlaufe zu?

« Bruderl (2004) untersucht Lebensverlaufe
— Familiensurvey 2000
- Vergleich der typischen Lebenslaufe (bis 35) von Geburtskohorten
— Ergebnis: die distributive Vielfalt (Entropie) ist angestiegen
- Aber kein monotoner Trend!
- Durch die zunehmende Dominanz der ,Ledigen“ Abnahme am Ende
— Probleme

- Eingeschrankte Zahl an Lebensformen (keine LAT, keine Kinder)
- Lebensverlaufe nur bis zum Alter 35
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Verteilung der Lebenslauftypen uber die Kohorten
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B Uberwiegend ledig
O langere NEL
B Heirat mit 20
B Heirat mit 30
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O voreheliche NEL

B Heirat mit 25

E nacheheliche Lebensformen
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Erklarungen des Wandels der Lebensformen |

* Funktionalismus: Theorie funktionaler Differenzierung

— Es herrscht die Lebensform vor, die am besten die Bestandserhaltung
des Systems Gesellschaft sichert

— Familie ist ein Teilsystem der Gesellschaft

- Funktionen: Integration (Sozialisation) und Reproduktion
— Agrargesellschaft

- Produktion und Reproduktion vereint

- Das ,Ganze Haus" war am besten fur die agrarische Produktionsweise
— Industriegesellschaft

- Durkheims Kontraktionsgesetz: es kommt zu funktionaler Differenzierung
(Trennung von Produktion und Reproduktion), weshalb sich die
,Grof3familie” reduziert auf die Kernfamilie

— Dienstleistungsgesellschaft

- Weiter steigende Flexibilitats- und Mobilitatszumutungen erfordern eine
weitere Differenzierung/Reduktion der Familie: NEL, DINK, LAT, Single

« Kiritik an der funktionalistischen Theorie
— Erklarung immer nur ,ex-post*, funktionale Aquivalente aus dem Blick

— Makroansatz: Menschen als ,Marionetten” des Systems
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Erklarungen des Wandels der Lebensformen |l

« Individualisierungstheorie (Ulrich Beck, 1983)
— Durch zunehmende Individualisierung kommt es zu Pluralisierung

— Was ist ,Individualisierung“?
- Wertewandel: weniger soziale und normative Einbindung des Einzelnen
- Sozialstruktureller Wandel: wachsende Optionsvielfalt

— Die ,Theorie” ist aber unprazise, muss expliziert werden

- Wertewandel Argument: Individualisierung als Wertewandel
- Informationsgehalt gering: Die Leute wollen nicht mehr heiraten
- Unvollstandig: Warum haben sich die Werte geandert?
- Kaum uberprufbar: Was sind das genau fur Werte?

- Sozialstrukturelle Erklarung: Die Umstande haben sich geandert
- Prinzipiell ein Makro-Mikro-Makro Argument
- Aber die Handlungstheorie, die hier verwendet wird, ist nicht explizit
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Erklarungen des Wandels der Lebensformen |l

« Bei der Individualisierungstheorie fehlen prazise
Mikrotheorien der lebensformbildenden Entscheidungen

« Solche liefert die okonomische Handlungstheorie
— Fertilitat: steigende Opportunitatskosten reduzieren Fertilitat (s.o.)
— Institutionalisierungsgrad: deshalb nimmt der Ehegewinn ab (s.u.)

« Eingebettet in ein Makro-Mikro-Makro Schema, liefert dies
eine Erklarung des Wandels der Lebensformen

— Die sozialstrukturellen Veranderungen fuhren zu geringerem
Kinderwunsch und geringerer Heiratsneigung

— Dies fuhrt im Aggregat weg von der burgerlichen Kernfamilie und
erhohen die Vielfalt der Lebensformen
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KAPITEL 3: Private Lebensformen

3.2 Partnerwahl, Heirat, Scheidung
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Partnerwahl: Wer mit wem?

« Liebe ist unberechenbar, dennoch gibt es Regelmaldigkeiten
— ,Gleich und Gleich gesellt sich gern® (Homogamie)
oder
— ,Gegensatze ziehen sich an® (Heterogamie)

« Ergebnisse der Familienforschung
— Altersabstand: Manner im Schnitt 3 Jahre alter
— Meist aber Homogamie: Grolde, Attraktivitat, Personlichkeit, etc.
— Konfession
- Frdher homogam (90%), heute abnehmende Homogamie (eher bei 50%)
— Bildung

- Fruher oft heterogam (Aufwartsheirat der Frauen), heute eher homogam
(ca. 80 % der Paare bildungshomogam)

— Nationalitat
- Binationale Ehen zunehmend (heute ca. 10%)
- Manner: Polinnen, Asiatinnen, Frauen: (Ex-)Jugoslawen, Turken
« Folgen der Homogamie

— Bildungshomogamie verstarkt die soziale Ungleichheit
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Erklarungen der Homogamie

« Familiendkonomische Erklarung
— Wahle den besten verfugbaren (!) Partner
— Vollkommener Partnermarkt (\Wettbewerb bei voller Information)

* Verhaltensmaxime abhangig von Art des Merkmals
— ,The more the better: Maximierungsprinzip (Bsp. Einkommen)
- Verteilung M und F gleich: perfekte Homogamie (a1)
- Verteilung M und F unterschiedlich: Heterogamie (aber: perfekte Korr.) (a2)
— Gleich und Gleich am Besten: Homogamieprinzip (Bsp. Bildung)

- Verteilung M und F gleich: perfekte Homogamie (b1)
- Verteilung M und F unterschiedlich: Partnermarktungleichgewicht (b2)
a1) Maximierung a2) Maximierung b1) Homogamie b2) Homogamie
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen
A
hoch
G \ T
S \ «c—> 5 5
<o \ T < >
niedrig
A4
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Erklarungen der Homogamie

* Meeting-and-Mating These

— ,Who does not meet, does not mate”
- Menschen, die sich treffen, bilden eher ein Paar

- Treffpunkte (Foki) sind sozial strukturiert (nach Bildung, Herkunft, Religion,
Ethnizitat, etc.)

- Foki: Arbeitsplatze, Schulen, Clubs, Vereine, Wohngebiete, etc.
- Deshalb sind Partnerschaften eher homogam

— Nicht Praferenzen (familienok. Ansatz), sondern Gelegenheits-
strukturen erzeugen Homogamie
« Bedeutung des Internet-Partnermarktes (Partnerborsen)

— Funktionsweise:
- Man erstellt das eigene Profil und das Wunschprofil des Partners
- Ein Matching-Algorithmus sucht ,,optimale” Paare

— Falls die Partnerborse sozial nicht strukturiert ist
—> weniger Homogamie

— Wunschprofile bzw. die Matching-Algorithmen sind aber haufig sozial
strukturiert. Zusatzlich ist der Partnermarkt transparenter.

- mehr Homogamie

Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse, WS 2017/18 Folie 73



Anzahl Frauen je 100 Mdnner in der Gruppe der
18- bis 29-Jdhrigen

1 *

Quelle: Statistisches =

Bundesamt, Statistlk @ ;L-) )
Regional 2003, i

elgene Berechnungen -

Die Sex-Ratio ist
eine bedeutsame
Randbedingung des
Partnermarktes

— Im Osten deutlicher
Manneruberschuss

— Im Grof3raum

. Muanchen deutlicher
N\ .

= — Frauenuberschuss
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. mehr als 108

Quelle: Krohnert, van Olst
und Klingholz (2005: 13)
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Veranderungen beim Heiratsverhalten

* Vorverlagerung und haufigeres Heiraten bis in die 1960er
— ,Golden Age of Marriage®

— Rulckgang des mittleren Erstheiratsalters
- Ende 1960er: Frauen 23, Manner 26

— Dauerhafte Ledigenquote sank auf Rekordniveau
- Frauen 5%, Manner 10%
* Ruckgang der Heiratsneigung seit ca. 1970

— Anstieg des mittleren Erstheiratsalters
- Heute: Frauen 29, Manner 32

— Dauerhafte Ledigenquote steigt
- Prognosen fur Geburtskohorte 1970: Frauen 25%, Manner 33%
« Rapider Wandel in Ostdeutschland

— Fruhes und haufiges Heiraten in DDR (Wohnungen!)
- Mittleres Erstheiratsalter: Frauen 21, Manner 23

— Seit der Wende rapide Angleichung an das Westverhalten
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Altersspezifische Erstheiratsraten

Erstheiratsziffer der Frauen in Westdeutschland® nach dem Alter, 1990,
2000 und 2011

EheschlieBende Ledige je 1.000 Personen im jeweiligen Alter
100

1990 === 2000 — 2011

80

&0

L | ‘ I ‘ I ‘ I ‘ I ‘ I ‘ I ‘ I ! I ! I ! I III ! I_'_.|_
23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49

Alter in Jahren

" ohne Berlin

** e Berechnungen far 2011 beruhen noch auf den alten Bevilkerungszahlen aus der Fortschreibung
friherer Volkszdhlungen.

Datenguelle: Statistisches Bundesamt, Berechnungen: BIiB © BiB 2013
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Erstheiratsalter in Deutschland

Mittleres Heiratsalter zuvor Lediger (vor 1945 Deutsches Reich)
32
31 Manner BRD /
30 —— Frauen BRD /
— Méanner DDR /
29 Frauen DDR /
- < \V\V \_/ //
o5 | N Avl\ //
24
23 "
22
21
20 I I I I I I I I
1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000
Eigene Darstellung  Quelle: Rothenbacher, The European Population, 2004
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Erklarung des Ruckgangs der Heiratsneigung

« Handlungstheorie der Lebensformwahl: Familienokonomie

— Paarbildung
- Anthropologische Naturkonstante (kein Ruckgang, s. nachste Folie)
— Haushaltsbildung: LAT oder NEL?
Kostenersparnis aus Produktionsgemeinschaft
Nutzen aus Interaktionsverdichtung
Man spart Kosten der Organisation der Zweisamkeit
Aber: Verlust an Flexibilitat
— Heiraten: warum Ehe?

- Vorteile der Arbeitsteilung realisierbar (Spezialisierungsgewinne), da
die Hausfrau (-mann) Uber Unterhaltsregelungen abgesichert ist

- Aber: hohe Trennungskosten

 Warum Trend weg von der Ehe, hin zur NEL?

— Rechtliche Absicherung wird unnotig, weil
- Zunahme qualifizierter Frauenerwerbstatigkeit
- Ruckgang der Fertilitat
— Anstieg der Scheidungsraten: Trennungskosten wahrscheinlicher
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Zunehmende Partnerlosigkeit?

Bindungsquoten westdeutscher Manner und Frauen

Kohorte 1991-93
90 - | = Kohorte 1981-83
Kohorte 1971-73

Anteil mit Partner (%)
n
<

Quelle:

207 H* Eigene Auswertungen,
104 Beziehungs- und Familienpanel
(pairfam), Welle 4, 2012
04 |
I I I I I I I
10 15 20 25 30 35 40

Alter

» Bisher sahen wir mehrfach Evidenz, dass die Partnerlosigkeit steigt (Singularisierungstrend)
* Problem war aber, dass die LATs nicht berUcksichtigt wurden

« Pairfam enthalt alle Partnerschaften incl. LAT

» Ergebnis: keine zunehmende Singularisierung erkennbar (bei Mannern steigt die B.quote)!

Josef Bruderl, Sozialstrukturanalyse, WS 2017/18 Folie 79



Trends in der Beziehungsstabilitat

« Seit 100 Jahren steigt die Scheidungsrate
— Bis ins 19. Jhd. kaum Scheidungen (waren auch nicht legal)
— Seit ca. 1900 monotoner Anstieg

— Unterbrochen von Periodeneffekten
- 1.und 2. WW mit anschlieendem Nachholeffekt (Kriegsheimkehrer)

- 1977 Umstellung vom ,Verursacherprinzip® auf das ,Zerrtttungsprinzip”
in der BRD (Trennungsjahr)

- 1990: Umstellung im Osten auf das Westrecht, danach Anpassung an
Westverhalten

— Seit 2002 Abnahme der rohen Ehescheidungsziffer
- Kompositionseffekt: weniger Ehen in der Bevolkerung
- Aber: auch der Anstieg der Scheidungsrate kam zum Stillstand

— Prognose: ca. 40% der Ehen werden geschieden
* In der DDR hohere Scheidungsraten
* Ahnlicher Trend (auf héherem Niveau) bei NEL
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Der langfristige Trend bei den Scheidungen

Rohe Ehescheidungsziffer fiir West- und Ostdeutschland, 1950 bis 2015

Scheidungen je 10.000 Einwohner
35

= Friiheres Bundesgebiet/ Westdeutschland”

Ehemalige DDR/ Ostdeutschland™
30

25 —

m RPN
<\ /’\\ //

|

D||||||||||
1950 1955 19

60 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015

*ab 1990 ohne Berlin
** ab 1990 einschlieBlich Berlin

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Berechnungen: BibB © BiB 2017
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Scheidungsraten

Ehedauerspezifische Scheidungsziffern in Westdeutschland (ohne Berlin),
1991, 2001, 2011 und 2015

Ziffer®
3[] -----
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EEEEEEEN 2001
25
_— 2011
—— 2015
20
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/)
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0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24

Ehedauer in Jahren

* Geschiedene Ehen eines EheschlieBungsjahrgangs je 1.000 geschlossene Ehen desselben
Heiratsjahrgangs.

Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Berechnungen: BiB © BiB 2017
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Anteil der geschiedenen Ehen

Anteile der geschiedenen Ehen der EheschlieBungsjahrgiange 1965, 1975,
1985, 1995 und 2005 nach der Ehedauer in Deutschland (Stand: 2015)

kumulierte Anteile in Prozent
40

EheschlieBungsjahr
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Datenquelle: Statistisches Bundesamt, Berechnungen: BiB © BiB 2017
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Erklarung des Anstiegs der Scheidungsraten

« Standarderklarungen
— Anstieg der Lebenserwartung
- Ist Quatsch: Fehlinterpretation der Lebenserwartung (s.o.)
— Zunehmende Emotionalisierung von Partnerschaften
- Die Gefuhle waren friher auch nicht stabiler
— Wegfall 6konomischer Funktionen (s. Folgendes)

« Familienokonomische Handlungstheorie
— Scheidung, wenn Alternativen besser (Single, neuer Partner)
— Die Alternative ,Single” war friher unmaoglich
- AuRerhalb eines Familienverbundes war Uberleben schwierig
— Alternative ,neuer Partner” war sozial geachtet
- Hohe Kosten einer Trennung/Scheidung
— Selbstverstarkende Prozesse (Scheidungsspirale)
- Hohe Scheidungszahlen vergroRern den Partnermarkt fir Altere

- Hohe Scheidungszahlen verringern die Stigmatisierung
- Hohe Scheidungszahlen verringern ,Investitionen”
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